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Datovou schrankou

C.j.: 383/2026
V Osi¢ku dne 29.5.2026

Podatel pfipominek: ~ Obec Osicko
se sidlem Osicko 56, 768 61 Bystfice pod Hostynem
1CO: 00287563
zastoupena pani Alenou Gerhardovou, starostkou obce, povéfenou
zastupitelstvem obce Osicko k podani pfipominek usnesenim ¢. 27.10 ze dne
13.5.2026

PRIPOMINKY
k navrhu
Zmény &. 2 Uzemniho rozvojového planu,
Vyhodnoceni vlivii navrhu Zmény &. 2 URP na udrZitelny rozvoj tizemi
a Opatieni obecné povahy pro akceleracni oblast AOV 29 Byskovice
(zasahujici do izemi obce Osicko)

Podatel pfipominek timto vyslovuje zasadni nesouhlas s navrhem Zmény ¢& 2 Uzemniho rozvojového
planu, zejména s vymezenim akceleracnich oblasti AOV 29 Byskovice, AOV 30 Kunovice a AOV 31
Kelg, které zasahuji do husté osidleného a funkcné propojeného tzemi Podhostynského mikroregionu
a bezprostiedné dopadaji i na tizemi obce Osicko, a pozaduje, aby uvedené akceleracni oblasti nebyly
ve Zméné ¢ 2 Uzemniho rozvojového planu a souvisejicich dokumentech (dale jen ,,Zména & 2°)
vymezeny a aby nebyla vydana tizemni opatieni pro tyto akceleracni oblasti a jejich podminky. Zasadni
davody tohoto nesouhlasu jsou rozvedeny nize. Soucasné obec Osicko zduraznuje, Ze s navrzenym
zamérem dlouhodob¢ nesouhlasi i mistni obyvatelé a mistni spolky, jejichz stanoviska tvofi vyznamny

podklad pro tyto pfipominky.

PRIPOMINKY A JEJICH ODUVODNENT{

1) Ustavnépravni namitky — zasah do prava na samospravu obce
Vymezeni akceleracnich oblasti v ramci Zmény ¢. 2 pfedstavuje zasadni a nepiipustny zasah statu do

ustavné zaruceného prava obci na samospravu. Toto priavo zarucuje jiz Ustava Ceské republiky,
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konkrétné ¢lanek 8 ve spojeni s hlavou VIL. Ustavy (¢l. 100 odst. 1, ¢l. 101 odst. 4 a ¢l. 104), podle
kterych jsou obce zakladnimi samospravanymi celky a spravuji své zaleZitosti samostatné. Judikatura
Ustavniho soudu opakované zd@razfiuje, %e pravo tzemnich samospravnych celki rozhodovat
o zalezitostech mistnfho rozvoje nalezi k samotné podstaté ustavné zarucené samospravy, jiz nelze bez
zavazného davodu vyznamné omezovat. Napadené vymezeni akceleracnich oblasti AOV 29, AOV 30
a AOV 31 vsak prakticky vylucuje toto pravo obce Osicko rozhodovat o vyuziti vlastniho tzemi.
Podstatnym zpusobem oslabuje roli obce v tzemnim planovani, nebot’ dopfedu urcuje, Zze v Gzemi
bezprostfedné souvisejicim s Osickem budou umoznény VTE, a fakticky nuti obec v budoucnu v mife
nestandardni vuci jinym lokalitim takové zaméry strpét. Takovy postup soucasné nedostatecné
respektuje viali mistni komunity, ktera bude nést pfimé a dlouhodobé dopady zaméru na své bydleni,
zdravi, krajinu i kazdodenni zivot.

V odivodnéni Zmény ¢. 2 neni vyslovné uvedeno zadné konkrétni zdtivodnéni, pro¢ by pravé v uzemi
dotykajicim se obce Osicko mély byt takovéto akceleracni oblasti vymezeny. Obecné deklarace
o nutnosti reagovat na klimatickou krizi a zvySovat energetickou sobéstac¢nost statu pro odivodnéni
takto invazivniho zasahu do mistni samospravy zjevné nestaci — uplatnéné pficiny musi byt v kazdé
jednotlivé lokalité peclivé zvazeny a kvantifikovany a potfeba akceleracni zény v konkrétnim tzemi
musi pfevazit zasadni djmu spocivajici v potlaceni vile obce a mistnich obyvatel. V piipadé¢
akceleracnich zén AOV 29, AOV 30 a AOV 31 vsak postradame jakoukoli konkrétni komparativni
analyzu — Zména ¢. 2 neobsahuje jediny udaj o konkrétnim ocekavaném energetickém piinosu VIE
pro uzemi dotcené Osickem, neexistuje ani realny (natoz pak presvédcivy) argument, pro¢ by pro plnéni
statnich energetickych cild bylo nezbytné zcela potlacit pravo obce Osicko na samospravu. Takovy
extrémni zasah do prava na samospravu obce postrada legitimni podklad a je proto v rozporu s ceskym
ustavnim pofadkem.

2) Rozpor s pravem Evropské unie — neopodstatnéné odvolavani se na smérnici RED III
Ke zdavodnéni zavedeni akcelerac¢nich oblasti se v davodovych dokumentech Zmény ¢. 2 odkazuje
zejména na evropské klimaticko-energetické cile, implementované do smérnice Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2018/2001 o podpofe vyuzivini energie z obnovitelnych zdroja, ve znéni
smérnice (EU) 2023/944 (tzv. RED III). Tato smérnice zavadi povinnost clenskych stath vyclenit
urcity podil svého tzemi pro tcely urychleného rozvoje obnovitelnych zdroji energie. Nikde vsak
nestanovi, ze by takové plochy mél de iure 1 de facto urcovat bezpodminecné stat sam — a tim spise
metodou plosné urcenych zoén v celostatnim uzemnim planu. Implementaci a vyuzivani tzv.
akceleracnich oblasti ponechava smérnice do znacné miry na narodnim uvazeni clenskych stata
a pfipousti, ze se mohou pfislusné cile zajist'ovat v rimci existujicich procest planovani (tedy kupf. i
vymezenim vhodnych ploch v krajskych a mistnich tzemnich planech, v souladu s principy subsidiarity
a decentralizace, které tvoif zaklad fizeni EU). Jinymi slovy, pravem EU neni vyzadovano — a to
vyslovné ani implicitné — aby exekutiva ¢lenského statu vymezovala akceleracni oblasti preemptivné
v celostatnim planu, a fakticky obchazela, pfedjimala ¢i dokonce omezovala pravomoci nizsich clankt
planovaci soustavy. Je tedy vysostné véci Ceské republiky, jakymi prostiedky své zavazky z RED III
a souvisejicich aktt naplnf a zda tak ucini zptisobem co nejsetrnéjsim k praviim obci a ochrané jinych
vefejnych zajmut, anebo hrubé centralizovanym postupem, ktery bez dostatecného odavodnéni
zasahuje do uzemni samospravy (jako v nasem piipade). Navth Zmeény €. 2 zjevné preferuje tento
druhy, krajné problematicky postup, aniz by pro to poskytl adekvatni vysvétleni, a proto je v rozporu
nejen s obsahem smérnice RED III, nybrz i s celkovymi hodnotami a pravidly, které jsou zakladem
ceského i evropského ustavniho potradku (zejm. s principy pravni jistoty, ochrany legitimnfho oc¢ekavani
a pfiméfenosti zasaht do prav).



3) Nepfiméfenost — absence skutecné analyzy naklada a pfinost (cost—benefit)

I pokud by akceptace zasadn{ tzemni zmény mohla byt v principu legitimovana zavaznym vefejnym
zajmem, musel by byt pfiméfené dolozen a prokazan realny pfinos a nezbytnost navrzeného opatfen.
To vsak v posuzované dokumentaci zcela chybi. Navth Zmeény¢. 2 postrada vérohodnou
kvantifikovatelnou analyzu ocekavanych pfinost a negativnich dopadu, takze vibec neumoziuje
posoudit, zda jsou navrzené akceleracni zény (a z nich potencialné vzeslé projekty) skutecné vefejné
prospésné, ¢i zda naopak nebudou spise zpusobovat pfevladajici 4jmy na jinych vefejnych statcich
a hodnotach. Byt’ se v dokumentu uvadi, ze akceleracni zony maji pfispét k celostatni kapacité novych
obnovitelnych zdroja (VIE) o pfiblizné¢ 3000 MW, nebylo konkrétné vycisleno, kolik z toho a za
jakych podminek by se ziskalo v ramci akceleracnich oblasti dotykajicich se Osicka. Navrh tedy
nedoklada, ze umisténi velkych VTE v blizkosti Osicka pfinese jakykoli konkrétni prospéch (napf.
zméfitelné snizeni emisi CO2 nebo zvyseni energetické sobéstacnosti statu). Tato neprozfetelnost
znemoznuje poméfit eventualni hypotetické pfinosy s realnymi Gjmami, jez by z realizace VIE v nasem
uzemi vzesly — nelze tedy v Zadném pfipadé ucinit zavér, ze navrzené feSeni je pfiméfené. Naopak,
racionaln{ Gvaha o poméru negativ a pozitiv by spise vedla k zavéru, Ze navrzené plosné akceleracni
zo6ny predstavuji predimenzované a nehospodarné fesenti, které nepfijatelnym zptsobem obétuje nase
cenné lokalni hodnoty (krajinu, pudu, zdravi, klid) bez dostatecné doloZeného celospolecenského
prospéchu. Zména ¢. 2 se viibec nevyporadala s variantnimi fesenimi a posouzenim, zda by stejného
nebo lepsiho vysledku neslo dosahnout jinak (napfiklad vétsi podporou obnovitelnych zdroja na jiz
zastavénych plochach a budovach, vyuzitim degradovanych, pramyslovych ¢i jinak nevyuzitelnych
ploch, modernizaci existujicich VTE, rovhomérnéjsim rozlozenim mensich projekti do méné citlivych
lokalit nebo podporou fotovoltaickych elektraren umisténych na stfechach domu a jinych objektd).
Tato argumentacni neuplnost opét doklada, Ze navrzené feseni nenf pfiméfené, protoze pro néj nebyly
vyhodnoceny a vycerpany vsechny mozné alternativy.

V loniském roce byla vyhotovena spolecnosti ASITIS s.r.o. pfilozena mistnf energeticka koncepce pro
severni ¢ast Podhostynského regionu (Rajnochovice, Podhradni Lhota, Komarno, Osicko, Loukov a
Vitonice), podle které (str. 32) je pfevazna cast mikroregionu a tzemi téchto obci nevhodna pro
umisténi VTE.

4) Procesni vady — nedostate¢né posouzeni vlivii na Zivotni prostfedi (SEA/EIA) a poruseni
principu pfedbéZné opatrnosti

Zpusob, jakym jsou akceleracni oblasti do Zmény ¢. 2 pojaty a jak byly posuzovany, trpi zasadnimi
procesnimi nedostatky a vadami. Predné, posouzeni vliva na zivotni prostfedi (SEA) provedené pro
Zménu & 2 URP je piilis obecné a nedostateéné podrobné. Je ziejmé, 7e jiz z logiky véci nelze na
celostatni urovni odpovédné posoudit konkrétni vlivy jednotlivych akcelera¢nich z6n —a navrh Zmény
¢. 2 tuto skutecnost sam pfiznava. S takto pfili§ hrubé zpracovanym SEA bohuzel navic pravé souvisi
skutecnost, ze v disledku pfijeti tzv. zdkona ¢.249/2025 Sb., o urychleni vyuzivani nékterych
obnovitelnych zdroji energie a o zméné souvisejicich zakont (zakon o urychleni vyuzivani
obnovitelnych zdroja energie), by zaméry uvnitf akceleracnich oblastf (pokud nejsou v pfeshranicnim
rezimu ¢i vyjimecné v citlivém tzemi) byly ex lege vyjmuty z nasledného podrobného posuzovani EIA.
Jinak feceno, zavedenim akceleracnich zén stat fakticky obchazi standardni proces EIA, protoze se
formaln{ posouzeni vlivii provede jen na hrubé konceptualni roviné (Zména ¢. 2 a pfidruzené SEA)
a v navazujicich fizenich se jiz uplny a podrobny EIA proces povétsinou vibec neuskutecni. To je

neslucitelné s principem piedbézné opatrnosti a s cili pravai upravy EIA/SEA, nebot’ posouzeni vlivi
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ma byt zarukou, ze se nepfipusti environmentalné skodlivy projekt, a systém akcelerac¢nich oblast{ toto
zavazné oslabuje ¢i dokonce umyslné obchazi.

Za zvlasté znepokojivy je i rozpor uvnitf samotného posouzeni SEA, které v piipad¢ akcelera¢nich zén
pro VTE devétkrat uvadi, Ze tzv. ,,nulova varianta“ (tj. varianta bez vymezovani akcelerac¢nich oblasti)
je z hlediska vybranych vlivi vihodnéjsi a k Zivotnimu prostfedi Setrnéjsi nez varianta s akcelera¢nimi
z6onami. Malokdy je ve strategickém dokumentu tak oteviené pfiznano, ze navrzené opatfeni je pro
vefejné zajmy horsi nez jeho neucinéni — a pfesto navzdory tomuto zjisténi Zmeéna ¢. 2 akceleracni zony
pro VTE prosazuje dal. Takovy postup je zasadné nepiezkoumatelny a vécné neodiavodnény. Za této
situace je namisté, aby byl zamér zastaven jiz ve fazi posuzovani vlivii na zivotni prosted{ a aby nebyl
dale posouvan do navazujicich povolovacich postupti bez uplného a pfesvédcivého vyhodnoceni jeho

dopadt.

5) Dopady na lidské zdravi — hluk, infrazvuk, vibrace a stroboskopicky efekt

Akceleracni oblasti AOV 29, AOV 30 a AOV 31, zasahujici do tzem{ Podhostynského mikroregionu
a okoli obce Osicko, by v pfipadé uskutecnéni znamenaly zamér rozsahlého vétrného parku
v mimofadné malé vzdalenosti od lidskych sidel. S tim neoddélitelné souviseji negativni vlivy na zdravi
a pohodu obyvatel, zejména nadmérna hlukova zat¢z, nizkofrekvencni hluk (infrazvuk), vibrace
pfenasené konstrukef do podlozZi a dale do okoli a tzv. stroboskopicky (blikavy) stinovy efekt. Soucasné
je tfeba zduraznit, Ze jakékoli dalsi navySovani hlukové zatéze v uzemi Osicka je nutné hodnotit jako
mimofadneé citlivy a zavazny zasah do kvality bydleni mistnich obyvatel. Zména ¢. 2 tuto problematiku
zcela nedostatecné reflektuje. Obsahuje sice urcitou dil¢i provadéci podminku, podle niz maji byt
k povoleni konkrétnich VTE zpracovany hlukové studie jejich ptsobeni, avsak je zjevné chybné
a neetické fesit posouzeni hlukovych dopadu az v bod¢ realizace, kdy je akceleracni zéna jiz urcena
a zamér v podstaté prosazen. Zasadni je pfitom i skutecnost, ze nékteré navrzené lokality se podle
dostupnych podkladi nachazeji pfiblizn¢ 500 m od obytné zastavby, coz je vzdalenost zjevné
nepfijatelna s ohledem na riziko kumulativniho hlukového zatizeni, ruseni noc¢niho klidu,
stroboskopického efektu i svételného obtézovan.

Pfedevsim je zcestné argumentovat, ze moderni vétrné turbiny ,,spliujf piisné normy hluku® a Ze ,,hluk
z modernich elektraren lze pfirovnat k béznému pozadi domacnosti® — takové argumenty, zminované
v nékterych propagacnich podkladech, nemaji oporu v nezavislé studii a stejné tak neni pravdou, Ze by
pii odstupu 500 m od obytné zastavby bylo automaticky dosazeno hygienicky pifijatelnych hodnot.
Naopak, podle odbornych posudkii vcetné pfilozené nezavislé hlukové studie ze dne 10.5.2026
zpracované Vysokym ucenim technickym v Brné, Fakultou stavebni, s nazvem ,,S%anoveni minimalnich
vzddlenosti chranéného sizemi od vétrnych elektraren”, dosahuje vétrna turbina o vykonu 6 MW s akustickym
vykonem 108 dB(A) jiz na vzdalenost 400—500 m od zdroje zvuku hlukové hladiny kolem 43—45 dB, a
tedy vicero takovych turbin spole¢né muze — obzvlaste v noc¢ni dobé¢ s nizsim pozadim — prekracovat
stavajici hygienicky limit 40 dB (noc¢ni) pro chranéné venkovni prostory obytné zastavby. Také soucasna
legislativni dprava — nafizeni vlady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed nepftiznivymi uc¢inky hluku
a vibraci — stanovi, ze pro zvuky s tonovymi slozkami se hygienicky limit hluku v chranéném tzemi
snizuje o 5 dB, ¢emuz se ovsem Zména ¢. 2 nijak nevénuje. Je tak velmi pravdépodobné, ze umisténim
VTE do tzem{ dotceného Osickem by v noci dochazelo k prokazatelnému piekracovani limitt hlukové
zatéze a k zavaznému ruseni spanku obyvatel, nehledé k zvysenému stresu z vauceného dlouhodobého
souziti s permanentnim monoténnim hlukovym pozadim.

Velmi znepokojivé je i to, ze se Zména ¢. 2 vibec nezabyvala problematikou tzv. infrazvuku
(aerodynamicky vznikajictho nizkofrekvencéniho hluku, pod prahem slysitelnosti), stejné jako otazkou

vibraci pfenasenych prostfednictvim podlozi. Soucasné VTE s vyskou stozaru kolem 150 m totiz



generuji aerodynamicky hluk o extrémné nizkych frekvencich (do ~10 Hz), ktery se v podlozi i
v atmosféfe §iff desitky kilometra. Zatimco slySitelny zvuk Ize odstinit protihlukovymi opatfenimi,
infrazvuk pfedstavuje trvaly celoprostorovy jev, pred nimz nechrani lesy ani zastavba. Lékafské studie
(napf. European Journal of Preventive Cardiology, 2018) poukazuji na souvislost dlouhodobého
vystaven{ infrazvuku s potizemi, jako jsou poruchy spanku, zvyseni krevniho tlaku a dlouhodoba unava.
Je zarazejici, ze Zména ¢. 2 tato rizika nehodnoti a hledani zptsobt prevence a omezeni jejich vliva
ptesouva az do budoucna, kdy uz by vétrné turbiny staly, a ptfipadna napravna opatieni by tudiz byla
velmi omezena. Podobné bagatelni pozornosti se v dokumentaci Zmény ¢ 2 dostalo tzv.
stroboskopickému jevu: je sice pfipusténo, ze muze dochazet k blikan{ rotort, nicméné presumuje se
to jakozto malo vyznamny jev. Rovnéz neni zfejmé, jak by se v praxi zajistilo pfipadné dodrzeni limitu
30 hodin ro¢né, aby obyvatelé nebyli tomuto efektu vystaveni — opét se to odsunuje az do naslednych
fizeni a zamér se navzdory riziku i tak prosazuje. Dalsim opomenutym aspektem je svételné ruseni
souvisejici se zableskovymi cervenymi svétly na vétrnych elektrarnach, ktera jsou pozadovana z davodu
letecké bezpecnosti. Tato trvala svételna emise by zasahovala nejen obyvatele, ale i noc¢ni a soumrac¢nou
faunu v dosud tmavém tzemi. Z pohledu kvality bydleni navic nelze pominout ani davodné obavy
mistnich vlastnikia z poklesu hodnoty nemovitosti v duasledku bezprostfedni blizkosti rozsahlého
vétrného parku a zhorseni obytné atraktivity obce.

6) Dopady na krajinny raz a kulturni hodnoty krajiny

Akceleracni oblast VIE v Podhostynském mikroregionu, ktera zasahuje dzemi souvisejici s obci
Osicko, predstavuje dramaticky zasah do obrazu krajiny a mistni identity. Dotcené uzemi tvorfi
kompaktn{ zemédélska krajina charakteristicka fadou malych sidel, otevienym venkovskym prostorem,
drobnymi krajinnymi strukturami a hodnotnymi kulturnimi dominantami. Vedle pfirodnich hodnot je
tfeba vyslovné chranit také pamatkové a historické hodnoty tizemi, véetné baziliky Nanebevzet{ Panny
Marie Svaty Hostyn (vyznamné poutni misto na stfedni Morav¢ a zejména narodni kulturni pamatka) a
jeho vizualntho uplatnéni v krajiné. Instalace vysokych VTE v mimofadné vysoké koncentraci
v bezprostfednim okolf obci by znamenala zasadn{ a nevratnou zménu krajinného obrazu, viditelnou
na velkou vzdalenost. Umisténi az nékolika desitek VTE, vysokych fadové 200—250 m, by tuto krajinu
nevratné poznamenalo a vytvofilo by konkurencni technické dominanty, které by vizualné potlacily
dosavadn{ panoramata obci, historickych staveb a sakralnich pamatek. Z horizontu viditelného z Osicka
a okolnich vesnic by se stala pramyslova scenérie, jiz dominuji obif véze — VIE by vizualné zcela
pfekryly tradi¢ni panorama kraje, dosud tvofené zemédélskou sférou, drobnou zastavbou a kulturnimi
orientacnimi body. Soucasné by doslo k narusen{ krajinného ramce a vyhledia na Hostynskou magistralu
a poutni misto Svaty Hostyn, které jsou soucasti Sirstho krajinného a kulturntho vnimani tohoto
prostoru. Podle dostupnych navrhia navic dochazi k rozsahlému rozptyleni moznych stanovist’ VIE
v $irokém pasu kolem obci. Takové usporadani vytvaii dojem ,,vétrného koridoru® a vyznamné zvysuje
kumulativni negativni dopady na Zivotni prostredi, krajinu 1 kvalitu zivota obyvatel; v pifpad¢ Osicka
navic vyvolava realnou obavu z faktického vizualniho a akustického ,,obkliceni” obce vétrnymi parky
v sousednich katastralnich uzemich.

Plan Zmény ¢. 2 opét neuvadi, pro¢ by zrovna toto tzemi bylo vybrano jako ,,vhodné pro VIE*. Podle
jakych kritérif bylo rozhodnuto, ze Osicko a jeho okoli maji nést tak extrémni zatéz — a ze se zde tedy
ma zcela zménit dosavadni krajinny raz i vyhledy, které generace zdejsich obyvatel a navstévnikd vnimaji
jako soucast kulturni identity mista. Nékteré navrzené lokality se navic nachazeji v nepfijatelné malé
vzdalenosti od obytné zastavby a ploch urcenych k budoucimu rozvoji obce. To pfedstavuje realné
riziko zvysSené hlukové zatéze, stroboskopického efektu, svételného ruseni a dalsich negativnich jevu,

které mohou zisadn¢ ovlivnit kvalitu bydleni. Nelze se zbavit dojmu, ze stat pfi vymezovani



akceleracnich z6n zvolil metodu ,,vyplnéni bilych mist v mape (s cilem co nejvice navysit plochy pro
VTE a doplnit je do regiont, které je dosud nemaji) bez ohledu na to, zda jsou tamni podminky
skutecne pithodné a souladné se vSemi dalsimi zajmy. Dle uzemniho planu obce Osicko jsou totiz
vymezeny plochy BI 1 — individualni bydleni, pro které je vyhotoven projekt zakladni technické
vybavenosti Osicko, lokalita Obecnice a na ktery je jiz vydano pravomocné stavebni povoleni, dale
plochy BI 8 a BI 9 rovnéz urceny k individualnimu bydleni, a nichz jiz probihd vystavba rodinnych
domu (nezapsané v katastru nemovitosti). Déle jsou v zemnim planu obce Osicko vymezeny i plochy
dopravn{ infrastruktury DS 20, 23 a 24, které jsou urceny pro pielozku silnice I11/150, pficemz se jedna
o koridor v sifce 100 m pfevzaty ze Zasad tzemniho rozvoje Zlinského kraje. V tomto kontextu
podatel pfipominek namita, ze plochy a jejich limity stanovené v izemniho planu obce Osicko, které
jsou jiz realn¢ naplnovany v uzemi, je nutné jakozto prioritni respektovat. Obec Osicko ziroven
zaznamenala pfevazujici nesouhlas mistnich obc¢ant se zafazenim dotc¢eného tzemi do akcelera¢nich
zon. Tento postoj byl vyjadfen jak v ramci vefejnych diskusi, tak prostfednictvim individualnich
podnéti. Povazujeme za nezbytné, aby byl respektovan nazor mistni komunity, ktera bude dopady
zaméru nést nejvice. Obec Osicko, jakoz i vétsina sousednich obci Podhostynského mikroregionu a
mikroregionu Zahoran, se navic vyznacuji pomérné vysokou hustotou osidleni. Nejedna se tudiz o
zadnou fidce osidlenou, opusténou ¢i opomijenou ,,rekultivacni® oblast. To je v pifkrém kontrastu
s n¢kterymi jinymi regiony — navrzenymi akcelera¢nimi zénami — kde jsou obce fadové mensi a dotcené
uzemi by fakticky nepostihovalo trvale bydlici obyvatele. Takovy nekonzistentni a vyslovené

nespravedlivy postup budi dojem svévole a diskriminace.

7) Dopady na faunu a ekologické vazby — ruSeni biokoridorti a ohroZeni kriticky chranénych
druha

Uzem{ akcelera¢nich oblasti AOV 29, AOV 30 a AOV 31 a jejich bezprostiedni okoli jsou mistem
vyskytu celé fady chranénych druht Zivocicha, ktefi by byli budovanim a provozem VTE vyrazné
ohroZeni. Je nezbytné zohlednit konkrétnf poméry v Osicku, kde se nachazi biokoridor USES, jenz plni
vyznamnou ekologickou a migra¢ni funkci v ramci mistni krajiny. Osicko a sousedni katastry jsou
soucasti nadregionalnich i lokalnich migra¢nich vazeb, jimiz se pohybuje zejména sparkata zvérf a dalsi
volné zijici Zivocichové. Stavba VTE by znamenala ztratu casti téchto ekologickych vazeb, a to jak
vlastnim zasahem staveb a spojenych komunikaci, tak zejména hlukovym, svételnym a vizualnim
rusenim, které by odklonilo zvifata od jejich pfirozenych migracnich tras. Z hlediska mysliveckého
hospodafeni by provoz VTE zaroven vedl ke stresovani zvéte, naruseni jeji etologie a k vytlacovan{ z
tradicnich stanovist’ do blizkosti zemédélskych kultur, ¢imz by mohlo dochazet k narastu skod na
lesnich a polnich porostech. Zaroven by instalace VIE v lokalit¢ byla smrteln¢ nebezpecna pro
ornitofaunu a dalsi 1étajici Zivocichy. Podhostynsky mikroregion je hnizdistém a migracni trasou fady
ohrozenych druht ptactva a zasahuje do n¢j Ptaci oblast Hostynské vrchy PO CZ0721024. Pro
netopyry, zejména druhy jako netopyr velky ¢i netopyr cerny, pfedstavuji VIE vyznamna rizika
z divodu tzv. barotraumatu (nahly pokles tlaku vzduchu za turbinou zpusobuje smrtelnd vnitini
zranéni netopyru v jeji blizkosti). V dokumentaci Zmény ¢. 2 se sice objevuji vyjadieni, Ze zavaznéjsi
vlivy na faunu nelze ocekavat, ovsem takové ujisteni nenf v textu Zmény ¢. 2 zadnym zptusobem
podpofeno konkrétnim posudkem k této lokalité. Zména ¢. 2 tak nedostala zavaznym pozadavkim na

ochranu celistvosti ekologickych siti a zajistén{ migrace Zivocicht.

8) Stfet s ochranou soustavy Natura 2000 a dalSich zvlasté chranénych tzemi
Lokalizace akceleracnich oblasti pro VTE v okoli Osicka vyvolava zavazné pochybnosti o sladéni s cili
ochrany soustavy NATURA 2000 a zvlast¢ chranénych uzemi. Zména ¢. 2 sice vytvafi zdanlivy dojem,



ze ochranu piirody zajisti ,,podminkami® navrzenymi v Gzemnim opatfeni, jako je ,,nesnizeni
priuchodnosti biokoridorai®, avsak — jak vyse uvedeno — takové obecné prani neni realné vymahatelné
zaruceno. Je zfejmé, ze realizaci zaméru vystavby VIE v uzemi dojde jak ke zhorseni prostupnosti pro
zvet, tak ke zvySeni mortality ptaka (kolize s rotory a ruseni hnizdéni hlukem a pohybem stroju) i
netopyru (barotrauma). To je v pfimém rozporu s hlavnim Gcelem evropsky vyznamnych lokalit, mezi
které patif rovnéz EVL CZ 0724429 Hostynské vrchy — zachovanim biologické rozmanitosti a ochrany
ohrozenych druht ve volné krajiné. Ze zveifejnéného stanoviska Ministerstva zivotniho prostredi (dale
jen ,,MZP<) ke Zméné & 2 navic vypljva, Ze jiz vriamci posouzeni SEA Zidalo MZP u viech
akceleracnich lokalit posouzeni vlivu na vsechny slozky zivotniho prostfedi, vcetné biodiverzity,
a vyhodnoceni alternativnich variant feseni — ale pravé varianta nevymezovat akceleracni zény nebyla
vubec zpracovana a vlivy na dotcené druhy v NATURA 2000 ztstaly podcenény. Z dokumentace
Zmény ¢. 2 tedy nevyplyva, pro¢ by navrzené akceleracni oblasti nemély mit vyznamny vliv na cile
ochrany lokalit NATURA 2000, a Zména ¢. 2 tak v této casti nespliuje pozadavky prava EU ani

zakonnych norem.

9) Zabory zemédélské pudy a zvySené riziko ptdni eroze

Uzem{ obce Osi¢ko a piilehljch obci v Podhostynském mikroregionu se vyznacuje vysoce kvalitni
zemédélskou pudou s vysokou bonitou a produktivitou. Mistni krajina je historicky intenzivné
vyuzivana zemédélsky s vysokymi vynosy na hektar. Rozmisténi vétrnych turbin s veskerou piislusnou
infrastrukturou (zaklady, pffjezdové komunikace, rozvody) by vedlo k trvalym zaborim této cenné orné
pudy a jeji nenavratné fragmentaci. Mélo by rovnéz za nasledek potencialni zvysen{ rizika pidni eroze
— piijezdové cesty k turbindm a manipulacni plochy jsou umistény na zemédélskych pozemcich, a
vytvafeji tak nové linie a plochy pro odvod srazkové vody. To snizuje pfirozenou retenci vody v pudé
a zvysuje riziko jak postupného vysychani pudy, tak naopak riziko lokalnich povodni pii ptivalovych
destich. Dokumentace Zmény ¢. 2 se v odivodnéni touto otazkou takika nezabyva, coz je alarmujici
zasah do ochrany pudniho fondu a krajiny. Zména ¢. 2 se v tomto sméru dostava rovnéz do rozporu s
ustanovenimi zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského padniho fondu, ktery uklada obecnou

povinnost Setfit zemédélskou pudu a vyuzivat ji jen k ucelim nezbytné nutnym.

10) Dopady na vodni reZim, sucho a mistni mikroklima

Radnému hospodaieni v krajinném prostoru a adaptaci tizemi na zménu klimatu se v poslednich letech
vénuje znac¢na pozornost, a to i na statni urovni — pfijima se fada koncepci a strategii na podporu
zadrzovani vody v krajiné a zlepSovani mistnfho mikroklimatu. Obfi VTE vsak pfedstavuji rizikovy
faktor i v tomto ohledu a Zména ¢. 2 potiebné posouzeni téchto vlivi zcela opomiji. Instalace VTE se
vsemi souvisejicimi zasahy (vystavba velkych betonovych zakladen, zpevnénych komunikacnich ploch
a podobné) zpusobuje nepropustnost pudy, zménu odtokovych pomért a omezeni pfirozené infiltrace
srazek. Rozclenéni velkych otevienych ploch sitémi pfistupovych komunikaci navic zvySuje riziko
akcelerace odtoku vody pii pifvalovych destich — nesenym duasledkem by mohlo byt i vyssi ohrozeni
lokalnimi zaplavami nebo naopak prohloubeni problému sucha mimo dopadové plochy. Zasahy do
uzemi proto nelze hodnotit izolované bez ohledu na navaznost na stavajici vodni struktury a souvisejici
hydrologické vazby. Nékteff odbornici zaroven poukazuji na jevy znamé z praxe, kdy v okoli rozsahlych
vétrnych parkt dochazi k anomaliim v rozlozeni atmosftérickych srazek: v nazorech se uvadi, ze vysoké
stozary a rotujici vrtule mohou ovliviiovat proudéni vzduchu a lokalné¢ utlumovat bézné frontalni
srazky, zatimco zvySuji cetnost extrémnich jevi (boufek a pifvalovych lijaka) — jakkoli je toto tfeba dale
zkoumat, nemélo by k realizaci takového rozsahlého projektu dochazet v situaci, kdy nebyla mozna

rizika dusledné posouzena (opét i zde ma panovat zasada predbézné opatrnosti).



11) Rozporuplnost vybéru lokality — hrozba svévole a diskriminacni pfistup

Z dokumentace ke Zméne ¢. 2 nevyplyvaji jasna kritéria, podle nichz byly akceleracni oblasti pro VIE
vybirany a zejména, podle nichz byly nékteré z pivodné navrhovanych akceleracnich oblasti v prabéhu
projednavani vypustény, zatimco jiné (véetné AOV 29, AOV 30 a AOV 31) nikoli. Dle vefejné
dostupnych informaci je faktem, e v nékterych lokalitich CR byly navrhy akcelera¢nich z6n nakonec
opustény prave pro nepfimefeny zasah do krajiny, osidlenf ¢i biodiverzity. Naproti tomu Zména €. 2
ponechava zény dotykajici se izemi Osicka, pfestoze jde — jak jsme dolozili — o tzem{ husté osidlené a
biologicky 1 krajinné hodnotné. Podhostynsky mikroregion pfitom nenf perifernim nebo zanedbanym
uzemim bez vazeb, ale kompaktnim prostorem venkovskych sidel, tradi¢ni krajiny a zivych komunit,
kde jsou jednotlivé obce vzijemné tésn¢ provazany. Takovy nejednotny piistup budi pochybnost o
objektivité¢ a zakonnosti procesu pofizovani Zmény ¢. 2. Vyvstava obava ze svévole a z tendence
pfenaset znacnou environmentaln{ a urbanistickou zatéZ na mensi obce, zatimco jiné lokality jsou této
zatéze usetfeny. V kontextu pravniho statu je nepfijatelné, aby tak zasadni opatfeni, majici vazné dopady
na prava obyvatel a na prostfedi, bylo opfeno o netransparentni, nekonzistentni a potencialné
diskriminacni postup. Prioritou by naopak mélo byt hledan{ fesent, ktera budou respektovat poteby a
pfani komunit, jichz se pfimo tykaji.

12) Kumulativni a synergické negativni vlivy v izemi

Je rovnéz nezbytné pfipomenout, ze akceleracni oblasti AOV 29 — Byskovice, AOV 30 — Kunovice
a AOV 31 — Kel¢ jsou soucasti vétsi skupiny navrzenych zon, které v souhrnu pokryvaji rozsahlou
souvislou plochu napifi¢c dvéma kraji. Tyto tii zény dohromady zabiraji plochu pifes 30 km?.
Kumulovany negativni vliv takto obrovské skupiny VTE na Zivotni prostiedi a zdravi obyvatel by byl
nesrovnatelné intenzivnéjsi nez soucet dil¢ich vliva jednotlivych projektt. Je nutno zvazovat i dalsi
kumulace s velkymi energetickymi zaméry: v téze lokalité je v platnych zasadach uzemniho rozvoje
Olomouckého kraje vymezen nadregionalni koridor pro dvojité vedeni 400 kV Kletné. Realizace
vétrného parku by tak do jiz tak zatizeného tuzemi pfinesla dalsi masivni technicky narocny projekt, s
nim spojené stavby (stozarové konstrukce, rozvodny, cesty) a provozni vlivy (hluk, optické rusen).
Nelze téZ pominout, ze negativni ucinky se mohou projevovat synergicky. Bohuzel, Zména ¢. 2 ve svém
vyhodnoceni neanalyzuje kumulativn{ vlivy soub¢hu vice velkych projekti. To je dalsi podstatna vada —
dopady zaméru nelze posuzovat izolované, kdyz v realit¢ by nastaly sjinymi soubéznymi vlivy.
Soucasné je tieba vyslovné odkazat i na stanovisko Olomouckého kraje, ktery s vymezenim
akceleracnich oblasti nesouhlasi. Olomoucky kraj ve svych pfipominkach vyslovné uvadi, Ze dotcené
akceleracni oblasti zasahuji do migracnich koridort vymezenych v platnych Zasadach tzemniho
rozvoje Olomouckého kraje, pficemz vyrobny elektfiny vyuzivajici energii vétru mohou ohrozit jejich
funkcnost bariérovym efektem, hlukovou a svételnou zatézi. Kraj soucasné zduaraznuje, ze navrhované
akceleracni oblasti zasahuji do jeho dlouhodobé vytvatenych koncepci ochrany Zivotniho prostiedi a
soudrznosti spolecenstvi obyvatel a predstavuji nepfiméfeny zasah do samostatné pusobnosti kraje pfi
péci o rozvoj jeho Gzemi. Zaroven poukazuje na to, ze dotéené obce se na kraj obratily s pozadavkem
na ochranu jejich tzemi proti vymezen{ akceleracnich oblastf a ze vymezovani téchto oblasti nesmi byt
obcim jednostranné urcovano bez jejich souhlasu. Tyto zavéry plné podporuji i pfipominky obce
Osicko a potvrzuji, Ze navrh akceleracnich oblasti je v rozporu nejen s mistnimi zajmy a ochranou
kvality Zivota obyvatel, ale i s koncepénimi dokumenty a vefejnymi zajmy prosazovanymi samotnym

Olomouckym krajem.

ZAVER



Na zaklade vyse uvedeného obec Osicko konstatuje, ze navrh akcelera¢nich zén AOV 29 Byskovice,
AOV 30 Kunovice a AOV 31 Kel¢ pfedstavuje nepfijatelny zasah do vefejnych i soukromych zajmu
na uzemi obce Osicko a okolnich obci. Dokumentace ke Zmene ¢. 2 postrada vécnou vyvazenost,
nerespektuje vsechny zakonné pozadavky, neni nalezit¢ odivodnéna a napliuje znaky svévolného
postupu. Uvedené zavery navic podporuje i stanovisko Olomouckého kraje, ktery s vymezenim
akceleracnich oblasti vyslovné nesouhlasil a upozornil zejména na zasah do migracnich koridor,
rozpor s koncepcemi vyjadfenymi v Zasadach uzemniho rozvoje Olomouckého kraje a na nutnost
respektovat stanoviska dotcenych obci a jejich pravo na samospravu. Stejnym smérem vyznivaji i
stanoviska mistnich spolku a obyvatel obce Osicko, ktefi poukazuji na ohrozeni krajiny, pfirody, kvality
bydlent, kulturni identity mista a kazdodenniho Zivota v obci. Obec Osic¢ko proto trva na tomto svém
striktnim nesouhlasu s navrZenymi akceleraCnimi zénami a opétovné Zada, aby akceleracni
oblasti AOV 29 Byskovice, AOV 30 Kunovice a AOV 31 Kel¢ nebyly vymezeny ve Zméné ¢. 2
a aby nebylo vydano navrhované uzemni opatfeni pro tyto oblasti. Navrhovany legislativni akt
nepochybné nemuze obci odnimat pravo rozhodovat o své budoucnosti a pfedurcovat proménu jejtho
uzemi v rozporu s vuli obyvatel. Obec Osicko véfi, ze Ministerstvo pro mistni rozvoj jako odpoveédny
pofizovatel vezme tuto pfipominku v Gvahu a zvazi nezbytné upravy navrhu Zmény ¢. 2 tak, aby doslo
k naplnéni legitimnich cild podpory obnovitelné energetiky, avsak nikoli za cenu devastace dotc¢enych
venkovskych obci a jejich jedine¢ného zivotniho prostiedi.

Obec soucasné zada pofizovatele, aby se s kazdym z vyse uplatnénych boda vécné, podrobné a

pfezkoumatelné vypofadal v rozhodnuti o vyhodnoceni pfipominek.
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za Obec Osicko

Prilohy:

- vypis z usneseni zastupitelstva obce Osicko, usneseni ¢. 27.9, ze dne 13.5.2026, kterym byly
schvéleny pfipominky ke Zméné ¢. 2 URP a souvisejici dokumentace a usneseni ¢.27.10, ze dne
13.5.2026 o povétent starostky obce Osicko zastupitelstvem obce Osicko k podani pfipominek
ke Zméné ¢ 2 URP a souvisejici dokumentace

- nezavisla hlukova studie ze dne 10.5.2026 zpracovana Vysokym ucenim technickym v Brné,
Fakultou stavebni, s nazvem ,,Stanoveni minimdilnich viddlenosti chranéného dizemi od vétrnych

eleketraren’

- mistni energeticka koncepce pro severni ¢ast Podhostynského regionu vyhotovena v r. 2025
spolecnosti ASITIS s.r.o.
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